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Maghiarii aveau un întreg aparat de spionaj 
pus sub conducerea lui Huszár Antal, referent  
al chestiunilor românești.

(Direcția Poliției și Siguranței Generale)
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NOTA EDITORILOR

V olumul constituie o premieră istoriografică însoțită de o veritabilă 
odisee arhivistică, al cărei debut coincide cu destrămarea monarhiei 

dualiste și înfăptuirea statului național România la sfârșitul anului 1918.
Cazul de față presupune „reconstrucția” unei arhive după mai bine de 

un secol de la evenimentele încheiate în istoria europeană cu „revendicări”, 
„acuzații”, dispariții a unor tezaure, dispute interminabile între guvernele 
noilor state pe teme insistent dezbătute în opinia publică, fără prea mari 
șanse de a înceta. 

Puțină atenție a fost acordată arhivelor, accesului la izvoare istori-
ce și consultarea surselor fundamentale pentru reconstituirea trecutului.  
„Odiseea” arhivei Ministerului Regal Maghiar de Interne, din perioada  
dualismului reprezintă un caz emblematic, datorat în principal „dispariției” 
a mii de documente din Budapesta, marcată atunci de haosul din anul 1919 
ce a urmat înlăturării regimului Kun de către armata română.

Istoricii, după cum veți constata, au fost trimiși urgent să se ocupe de 
arhiva instituției menționate la solicitarea expresă a lui Alexandru Vaida-
Voevod – aflat la conferința de pace – adresată lui Iuliu Maniu. Ioan Lupaș, 
Ștefan Meteș și Zenovie Pâclișanu s-au numărat printre specialiștii trimiși 
pentru „selectarea” documentelor referitoare la trecutul românilor din  
Monarhie, spre a evita posibilele și inevitabilele scandaluri interstatale pe 
această temă.

Aducerea lor în țară, dificultățile și, mai ales, periplul documentelor erau 
însă departe de a se încheia. Ministere din Guvernul român, Siguranța, pre-
cum și alte instituții, au preluat părți din arhiva adusă în 1919. Aceasta nu a 
fost accesibilă cercetătorilor decât parțial, a fost ignorată, iar apoi contestată 
însăși existența ei.



x    Nota editor i lor

Au intervenit discuții, veritabile legende pe această temă, în fapt o prac-
tică obișnuită în vremurile respective. Istoricul documentelor, al circulației 
și „prohibiției” greu de explicat continuă să aibă multe necunoscute. Ceea 
ce cuprinde volumul nostru se rezumă la „traducerea” în limba română a 
unui tip de documente de către autoritățile române, preocupate, într-o peri-
oadă a incertitudinilor să descopere deciziile luate de foștii guvernanți, apoi 
practicile folosite în asigurarea controlului asupra comunității românești 
după anul 1867.

În chestiunea importanței arhivelor, remarcabil a fost David Prodan, 
cel care, din șirul de personalități științifice românești, a abordat constant 
problema arhivelor maghiare, publicându-și în anul 1934 celebrul articol 
„Arhivele noastre istorice de la Budapesta” (Gând românesc, II, nr. 1-2, ia-
nuarie-februarie, 1934).1

Odiseea arhivei, conținutul ei și, bineînțeles, volumele de documente 
ce urmează să apară vor conduce negreșit la revizuirea unor scrieri istori-
ce anterioare legate de eterna demonstrație a „superiorității” contestată de 
eforturile „celuilalt” de a fi tratat cel puțin egal în mozaicul de minorități din 
Austro-Ungaria.

Scrisul istoric urmează să țină seama de raportul, cu echilibrul des 
schimbat, între istoria națională și istoria celuilalt. Documentele vor ajuta 
mult la elaborarea unui răspuns adecvat realităților sociopolitice, respectiv 
unei „rivalități” bazate pe trecut. Multe dintre documentele din volum pot 
fi socotite produsul politicilor de contrabalansare a inegalităților din statul 
dualist prin cunoașterea și, implicit, inserarea trecutului, conferind astfel 
suportul solid al identității naționale și stabilind, în plus, avuția națională 
încununată de documentele istorice.

Acestea surprind schimbările majore care au avut loc în societatea româ-
nească din Ungaria dualistă, mai ales la sfârșitul secolului al XIX-lea, marcate 
de mișcarea memorandistă despre care opinia publică din Transilvania era in-
formată de autorități că ar fi fost un eveniment pus la cale de agenți ruși, ampli-
ficând, în mare măsură, mitul pericolului panslav sau un demers al acelor actori 
împotriva „integrității” imperiului etc.

În schimb, autoritățile, în rapoarte tot mai ample adresate guvernului, 
aduc în prim-plan, cu îngrijorare, existența unei societăți românești în Un-
garia, activă în spațiul economic, confesional și educațional, a cărei țintă era 

	 1	 O analiză extrem de interesantă și utilă, tot în acest registru al importanței arhive-
lor maghiare pentru istoria românilor, a elaborat și Veronica Turcuș, cercetător 
la Institutul de Istorie „George Barițiu” din Cluj-Napoca al Academiei Române: 
„Avatarurile recuperării patrimoniului arhivistic din teritoriile unite cu România, 
după Tratatul de la Trianon”, în Vasile Pușcaș și Ionel N. Sava (coord.), Trianon, 
Trianon: Un secol de mitologie politică revizionistă, Cluj-Napoca: Editura Şcoala 
Ardeleană, 2020, p. 210-239.
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autonomizarea în raport cu societatea maghiară. Memorandiștii catalogați 
ca „agitatori ordinari” erau urmăriți de poliție, iar autoritățile locale urmau 
să alcătuiască „tablouri” cu toți preoții români, cuprinzând mențiuni speci-
ale referitoare la conduita lor din punct de vedere național românesc și al 
atitudinii față de statul maghiar.

Un alt set de documente din aceeași perioadă provine de la autoritățile 
locale și abordează importanța ASTREI pentru cultura și educația românilor, 
supuse unei tentative de „înființare de școli patriotice maghiare” în regiunile 
locuite majoritar de români. În anii 1896-1906, documentele relevă schim-
bări în politica guvernanților, iar reacțiile românilor devin tot mai numeroase 
datorită reorganizării Partidului Național Român, a abandonării pasivismului 
și a intrării pe scena politică a unei noi generații preocupată de încurajarea 
asociaționismului, respectiv democratizarea sistemului electoral ș. a.

În plus, numirea lui Tisza István ca prim-ministru va avea urmări impor-
tante. El era un adept al cunoașterii problemei românești din două puncte 
de vedere: al viitorului Triplei Alianțe și al deteriorării relației dintre Viena 
și Budapesta. Astfel, nu a fost deloc întâmplătoare dispoziția sa prin care 
a urgentat ministerele să trimită informații despre sistemul educațional și 
despre cele două confesiuni românești, fără a ignora însă discursul promo-
vat prin intermediul presei românești.

Impactul deciziei din anul 1905 a determinat tabăra guvernamentală să 
treacă la o schimbare a politicilor față de românii din Transilvania și Banat. 
Guvernul condus de Tisza István, politicienii și partide mai puțin informate 
despre ceea ce se petrecea în comunitățile românești ele au cerut Ministeru-
lui de Interne, unde își începuse cariera și Huszár Antal, viitorul șef al rețelei 
de spionaj maghiar în Transilvania și Banat, elaborarea unor documente 
însoțite de propuneri chemate să clarifice în primul rând relațiile românilor 
din Ungaria cu Viena.

Decizia Curții Imperiale de a modifica sistemul electoral și numirea con-
telui Andrássy Gyula jr. ca ministru de interne însărcinat cu pregătirea refor-
mei constituie deopotrivă în activitatea ministerului și în cea a autorităților 
locale o concentrare a atenției asupra instituțiilor românești, a ASTREI, a 
celor două confesiuni, a școlilor și a contactelor cu România.

Pentru prima dată, în perioada de debut a secolului al XX-lea, supra-
vegherea relațiilor dintre românii din Imperiu și Regatul Român cunoaște 
o escaladare, iar numărul documentelor în creștere avertizează asupra 
unor evenimente marcate inclusiv de interzicerea și condamnarea scrii-
torilor cunoscuți, precum și a disputelor prilejuite de întâlniri științifice 
internaționale. „Eterna” dezbatere asupra continuității daco-romane des
fășurată la Paris în anul 1900 atrăgea foarte serios atenția asupra polemicii 
pe această temă a lui A.D. Xenopol cu delegația maghiară.
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Vizitele tot mai dese ale lui Nicolae Iorga în Transilvania, întâlnirile sale 
cu Augustin Bunea, cele ale lui Delavrancea sau, mai târziu, prezența lui 
Caragiale însemnau o schimbare în viziunea autorităților. Astfel, nu a fost 
deloc întâmplătoare ascensiunea lui Huszár Antal în structura Ministerului 
de Interne, datorată în principal, expertizei sale în problema românească. 
Misiunea sa consta în furnizarea către puterea politică a informațiilor re-
zultate din supravegherea ASTREI, a celor două confesiuni și, nu în ulti-
mul rând, a Partidului Național Român sau a altor asociații. De altfel, unul  
dintre funcționari declara deschis că nu era prea important ceea ce „vorbi-
torii” afirmau la întrunirile publice ale românilor, ci discuțiile de după con-
sumarea momentelor oficiale.

Un alt set de documente atestă preocuparea deosebită a guvernelor față 
de cele două confesiuni. Volumul de documente, cu prezentarea destinului 
arhivistic ce le însoțește pentru prima dată, numit pe bună dreptate o veri-
tabilă „Odisee” de mai bine de un secol, conține o parte din Arhiva Minis-
terului de Interne a Ungariei dualiste. Prin bogăția informațiilor, suntem 
convinși, acest volum contribuie în mod hotărât la eliminarea sentimentului 
nostalgic al „pierderilor”, „despărțirilor” și al utopiilor a căror promovare a 
fost posibilă tocmai din cauza absenței lor. 

Apariția sa duce la dispariția imaginarului cu iz folcloric, iar cultura de-
vine suportul dominant pentru delimitarea etnică, grație antrenării unui 
număr în creștere al românilor în demersul politico-cultural prin interme-
diul educației, al celor două confesiuni și, nu în ultimul rând, al asociațiilor. 
Un amestec de etnicism și realitate produs de documente a dus după 1867, 
conform surselor, la un autonomism în creștere, la autodeterminare sau 
federalism ceea ce a schimbat „câmpul de luptă” într-o manieră chemată 
să elimine statu-quoul pentru a deveni, pe baza lor, parte a așa-numitelor 
„națiuni istorice”, justificând proiectul românilor din Europa Centrale.

Lumea noastră, a celor din Transilvania și Banat, trecutul ei, cuprinde 
implicarea sau participarea, în multe cazuri împotriva voinței locuitorilor, la 
o istorie plină de evenimente care au dus la dispariția unui imperiu în 1918. 
O afirmare fidelă a tensiunilor și confruntărilor permanente cu un regim ba-
zat pe dominație și putere politică este sursa principală a documentelor din 
acest prim volum, ca și a celor ce vor urma. Faptul evidențiază presiunea din 
climatul politico-cultural cu o dinamică impresionantă datorată asocierii 
și a dialogului dintre promotorii deciziilor socioculturale și lumea satului 
pentru care Horea și Avram Iancu reprezentau atât trecutul, cât și viitorul 
românilor.

Pentru specialiști și publicul pasionat de istorie, cartea va fi o surpri-
ză și din alte puncte de vedere. În primul rând, el confirmă amploarea 
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intervenției tot mai dese a autorităților împotriva demersului național ro-
mânesc. Sfârșitul veacului al XIX-lea a radicalizat autoritățile prin elabo-
rarea unei „politici” chemate să anihileze schimbările din comunitatea ro-
mânească. Pe de altă parte, documentele ne oferă tabloul unei solidarități, 
operă a instituțiilor, societăților și confesiunilor ortodoxă și greco-catolică 
pentru care satele ardelene însemnau o responsabilitate pe care nu doreau 
să o împărtășească cu autoritățile guvernamentale.

Documentele ne prezintă o excepțională varietate pentru tot ceea ce se 
petrecea în mijlocul comunității românești, relațiile cu România, circulația 
presei, a culturii etc. Interesante și numeroase prin informațiile furnizate, 
ele marchează, în pledoariile lor de la sfârșitul secolului al XIX-lea și începu-
tul celui de-al XX-lea, perioada înlocuirii războaielor și răscoalelor religioa-
se cu cele naționale, și anume anii 1784 și 1848.

În opinia noastră, partea finală, perioada 1914-1918, cu arestările și de-
portările, cu lagăre și condamnări, va duce la reluarea studiului perioadei 
respective. Pentru cercetători și cititori, numeroase documente prezintă 
starea de spirit a populației în vremea războiului. S-au întocmit tabele cu 
persoane calificate și „dubioși”, a urmat anchetarea a sute de români, mai 
ales după înfrângerea armatei române în 1916, precum și utilizarea prizoni-
erilor de război la lucrări publice. 

Chiar de la începutul războiului au fost introduse măsuri draconice, 
populația românească fiind supusă la supraveghere și arestări pentru sim-
plul motiv că era abonată la ziarul românesc Românul editat la Arad. Ase-
menea cazuri apar cu o frecvență surprinzătoare pentru întreaga perioadă 
relatată, în aproximativ 156 de documente, îndeosebi în ultimii ani ai Mare-
lui Război. Aproape 200 de români au fost acuzați de înaltă trădare, spionaj 
și pactizare cu inamicul.

Ultimii ani ai războiului au produs în întreaga Europă stare de haos de 
prăbușirea imperiilor și dinastiilor cunoscute. Habsburgii, după 922 de ani 
de existență, aveau să dispară din peisajul politic european. Pentru cehi, po-
lonezi, români, croați și sârbi, întregul s-a materializat în construcția statală 
visată de fiecare dintre ei. Schimbarea statutului din supuși în oameni liberi, 
în state proprii, n-a fost deloc ușoară. „Democrația împotriva aristocrației”, 
sloganul luptelor de emancipare, avea să fie consfințit prin luarea deciziilor 
pariziene a tratatelor de pace a căror aplicare, cel puțin în cazul arhivelor, a 
avut de suferit.

Pentru românii din fostul Imperiu Austro-Ungar a însemnat accesul 
lor la o nouă geografie europeană, ei devenind din minoritari majoritari în  
România Mare. Fără să constituie o excepție, au apărut și primele seche-
le ale vechii dominații. În eternele dispute dintre învinși și învingători, un 
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caz special l-a constituit situația documentelor legate de Transilvania afla-
te în arhivele budapestane. An de an s-au prelungit campaniile de presă, 
intervențiile diplomatice etc. în jurul Arhivei Ministerului de Interne al  
Ungariei dualiste. An de an s-au prelungit veritabile campanii de presă în 
jurul Arhivei Ministerului de Interne al Ungariei dualiste. Au apărut artico-
le consacrate acestui subiect sensibil, parte dintr-o istorie controversată cu 
specificul ei central-est european.

Volumul de față este un demers inițiat mai ales pentru a oferi cercetă-
torilor o sursă greu de egalat în vederea trecerii, de la veritabila odisee a 
arhivei, cu interminabilele sale acuzații, la un nou început, în fapt o secvență 
a unei reale bogății documentare.


